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З прийнятrям СК Укра't'ни було знач но зб
iль

шено кiлькiсть статей, що регулюют
ь осо

бистi немайновi вiдносини подружжя
. Так, 

проблемам здiйснення прав фiзични)( 0 
. 

об 
. <:15 

меженням прав, установити суrнrсть 111.i" , 

r 1ен 1-1я права , обмеження права особи на l1c. 
. ~,q 

зокрема, до перелiку вказаних вищ
с прав 

було додано право на материнство (бат
ькiв

ство ). Закрiплення такого особистоrо, при-

теринстоо та батькrвство, визначити праео · 

природу та 1-юрмативнi пiдстави набуrгя вкRу 
заr-юго особистого немайновоrо права. а, 

родного права жiнкн та чоловiка с но
велою 

в сiмеЙJюму законодавствi Украi'ни . 

Результати дослiджень. Полоil<ен, 

ня чинного СК Укра't'ни викликають neR, 

ний резонанс серед представникiв сi
мен, 

но-правово'~· доктрини . Так, I. В. Жилiнкова 

жарrуе щодо норм ( ст. 49, 50 СК Укра·~'нн J , 

в яких iдеться про право на материнство 

батькiвство . Автор слушно вказу€, щ~ 

«читаючи i'x («дружина маЕ: право на ма, 

Ще в минулому столiттi вченi мате-

ринство визначали як станови
ще жiнки 

в зв 'язку з народженням , утриманням 

та вихованням дитини , а батькiвство -

як факт походження дитини вiд певного 

чоловiка [I]. Сучасна правова теорiя пiд 

зазначеними правовими стана
ми розумiе 

не тiльки соцiальну якiсть суб'ектiв-н
осi

i·в , а органiчну сднiсть соцiальних , право

вих i психологiчних характеристик. Так, 

материнство у правi тлумачиться як
 бiо

соцiально-психологiчно-правовий 
стан 

жiнки, а батькiвство - соцiально-правовий 

став чоловiка, заресстрованого батькам 

дитини, що пов 'язаний насамперед з наяв

нiстю мiж батькам i дитиною бiологiчного 

(кровного) спорiднення. Тобто з на
веде

ного випливас, що батькiвство та
 мате

ринство посднус першочергово н
аявнiсть 

кровного спорiднення мiж батька
м (ма

тiр'ю) та дитиною, тому батько, м
атiр ма

ють бiологiчнi права на свою дитину
. 

Постановка проблеми та аналiз 
лi

тераrурних джерел. Зокрема, вагомий 

внесок у розробку доктрини «правова 

категорiя здiйснення прав», «обме
ження 

прав» зробили €. О. Мiчурiн, а саме щодо 

обмеження майнових прав фiзичних
 осiб, 

у дослiдження проблеми межi здiйс
нення 

суб'сктивних цивiльних прав М.О. Сте

фанчук [5], П.М. Рабiнович дослiджував 

загальнотеоретичний аспект меж зд
iйснен

ня прав людини, Л. В. Красицька при
святи

ла цьому моноrрафiчну працю «Проб
леми 

здiйснення та зах:исl)' особистих немайно

вих та майнових прав батькiв i дiтей». 

теринство», «чоловiк ма€ право на батькiв, 

ство» ), так i хочеться сказати: «Дякую Ко. 

дексу за rypбory, за те, що дозволив бут11 

батькам та матiр 'ю , без нього не могли б 

продовжувати рiд людський» [9]. Тобто 

дослiдниця влучно висловлюпься про 

недосконалiсть сiмейноrо законодавства 

та при цьому зазначае, щ
о «вщразу вини

кас i запитання: бути матiр'ю чи батькам 

мають право лише дружина та 
чоловiк? 

Якщо нi , то де прописанi права iнших осiб, 

котрi прагнуть бути батьками, але т
акого 

права позбавленi?». 3 викладеного випли

ваЕ:, що законодавець об межу€ ( в и пустив

ши з кодифiкованого аюу) низку 
iнших 

суб' ектiв ( одиноку матiр, одинокого бать

ка, жiнку, яка стала матiр'ю завдяки 
народ

женню дитини за догов
ором суроrатноrо 

материнства, тощо ), якi мають при родне 

право бути батькам або матiр'ю дит
ини. 

О. В. Сiнпубов [8] спробував ви

значити проблематику та методологiю 

здiйснення особистих немайнових прав
 

малолiтнiх та неповнолiтнiх осiб тощо.
 

Право на материнство (батькiвство) 

у науковiй лiтературi визначено по-рiз

ному. €.О.Харитонов правом на бать
кiв

ство (материнство) вважас вреrульованi 

нормами сiмейного права вiдносин
и сто· 

совно особистих немайнових благ та iн· 

тересiв осiб, якi перебувають у шлюбi. 

В основi особистих немайнових правовiд· 

носин подружжя лежить правовий стату
с 

кожного з подружжя, тобто забезпеченн~ 

законом можливостi набутrя й реалiзаuн 

особистих i майнових прав подру)!(~ 

з метою змiцнення сiм 'i', виховання д iтс11 

Mera статri. На пiдставi рооробленоi· 

цивiлъно-правовоi· докrрини, присвяченоi· 

i досягнення особистоrо щастя [4]. 
6 1· ь· 

В. С. Гопанчук материнством ( а 
01-1011 

кiвством) називаЕ: забезпечену зак 
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. ть жiнкн здiйснюватн репрол,у ,< 
,л 11 в1с 

,10)1{~ ,· фун ~шiю (народжуватн 1;щрових 
111в 1 ; Ll алежним чином утриму оан, ·i'x 
•re 11 ) fl l • , 

11 _' 8,, ватн в дус 1 повап1 до прnв i соо-
й в t\\0 • V 6 • r, . нх люден. лю ов 1 до свосУ с iм ' У 

, )Д ,нш , . .. 
-
1
' ннн. своrо народу, свое ~ Батькiв-
'1 род . 

r, \ нзкwе кажучн. пщ материнством 
нt1Hli• . · ·,. ·iвством) розум,сться можливiсть 
L1аrьк . ) . V , . . (чо.nов1ка народжувати дпеи . 

>1( \\1 1\11 
мзтерннство с . правовим станом 

·nючаr в себе кшъка асnектiв , тим ra вк. . . . . . 
, маючи певн, вщмшност1 вщ бать-

саМН~1 . 
. •тва По-перше , саму можлив1стъ ви

J\1вс · 
. -вати nитання свого материнства, яка 

ptl11' . . 
. ~люrться р1зноманпним спектром 

О\0 . 

рiантiв поведшки : 
ва . 

_ право жшки мати дитину; 
_ право ж~нки на в~бiр поведiнки , 

пов ' язаноi· з ~щмовою вщ материнства 

(,rтримання вщ сексуальних контактiв, 

~ступ в iнтимнi зв ' язки без мети дiто
народження , добровiльна стерилiзацiя 
тощо), це право не може бути обмежено 
нi 3 боку законодавця ( закон не повинен 
зобов'язувати жiнку народжувати потом
ство), нi з боку сексуального партнера; 

- право жiнки у виборi контрацептивiв . 

По-друге , стан материнства, коли 

йдеться про встановлення стiйкого пра
вового зв'язку мiж матiр'ю та дитиною. 

Цей аспект охоплюсться рiзноманiтним 

спектром правочинностей: вiд права 

на повагу сiмейного життя до комплексу 

прав, закрiплених у сiмейному законо

давствi. Цей стан не припинясться з до
сяrненням повнолiття. 

По-трете, право мае реагувати на мож
ливiсть вiдмови матерi вiд материнства. 
Названий вище пiдхiд мае деякi невiд
повiдностi , а саме основи законодавства 
Укра1ни про охорону здоров'я (ст. 50) 
дозволяють проведения аборту протягом 
12 тижнiв вагiтностi за бажанням жiн
ки . Тобто законодавець установлюс чiткi 
Межj . ., 

зщиснення особистого права на пе-
Р?ивання вагiтностi. З моменту спливу 
а. 0 Упущения такого строку починають 
дlяти за . 
п конодавч1 обмеження (заборони) 
;Реривання вагiтностi. Однак здiйснен-

nрава на материнство пов 'язане з низ-
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кою ри ·~икi" , н а сл iлком 1агостре ння еко
ло гiч 11 о·~' с итущ i '(, 1 ниження доступ ностi 
мслично·t' лопомоги , погiршення 1агаль

ноrо стану 1Jюров ' я , тому 1а ная вностi 

м едичних пока1ань i с ну Ю'Тъ винятки 11а

значеноrо вище нормативно встановле

ноrо правила , i жiнка незалежно вiд тер
мiну ваriтностi може перервати й. 

Положения ч. З ст. 49 та ч. 3 ст. 50 СК 
Укра·,ни встановлюють , шо позбавлення 
жiнки (чоловiка) можливостi народити 
дитину (репродуктивно'i функui"~) у зв ' яз

ку з виконанням нею (ним) конститу

цiйних , службових , трудових обов ' язкiв 
або в резулътатi протиправно'i поведiнки 
щодо неi· ( нього ), с пiдставою для вiд
шкодування завданоi· 'iй (йому) моральноi· 
шкоди . Жiнка може втратити здатнiсть 
народити дитину у зв 'язку з виконанням 

конституцiйного обо в ' язку iз захисту Вi
тчизни . У цьому разi позов про вiдшко
дування моральноi' шкоди мав би подава

тися до Мiнiстерства оборони Украi'ни , 
поки не буде визначено €дину державну 

петицiю, уповноважену бути вiдповiда
чем по всiх вимогах до держави. Якщо 

жiнка втратила репродуктивну функuiю 
при виконаннi своi'х трудових, службових 

обо в ' язкiв , вiдповiдальною с вiдповiдна 

юридична особа - суб' скт трудового до

говору. Якщо зrвалтована жiнка зробила 

аборт i в резулыатi втратила здатнiсть 
до народження дiтей, то вона матиме 

право на вiдшкодування моральноi' шко
ди за двома пiдставами: як дотерпiла вiд 
злочину i як жiнка, позбавлена репро
дуктивноi' функцii'. Так у разi обмеження 
права на материнство (батькiвство) поса
довими ( службовими) особами шляхом 
вчинення протиправних (злочинних) дiй 
або в разi виконання трудових, конститу

цiйних обов' язкiв громадянина завдано 

шкоди здоров'ю такоi' особи, П мораль
ним принципам, це пiдлягас вiдшкоду

ванню в повному обсязi. 
Положения ст. 27 Конституцii' Укра

i'ни проголошують: «Кожна людина маf 

невiд'смне право на життя». Тобто жит
тя людини розглядасrься як первинна 

i системоутворювалъну цiннiстъ, що ста-
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навить основу житгсдiялы-юстi людини. 

Як вiдомо, житгя кожноi' людини бере 
свiй початок з лона матерi. через що не
одмiнну цiннiсть становить собою право 
на житгя дитини, носiсм якоrо вважасть

ся матiр. 3. В . Ромовська вважас, що в ос
танн1 роки повсюдно пропаrусться нове 

трактування аборту, вiдповiдно до якого 

«аборт - ue не просто припинення про
гресування в орrанiзмi жiнки змiн , ви

кликаних розвитком ембрiону, а вбивство 

дитини, котра гине жахливою смертю пiд 

скальпелем xipypra, а тому с великим 

грiхом , який жiнui доведеться спокуту
вати усе житгя» . Тому, оскiльки мораль

нi засади суспiльства посiдають чiльне 
мiсце в сiмейному правi (певною мiрою 
також с регулятором подружнiх вiдно

син мiж жiнкою та чоловiком ), то можна 
смiливо стверджувати, що норми моралi 
також забороняють переривання вагiтно
стi на будь-якiй i"i стадй, хоча, на жаль, 
це не мае жодного правового значення. 

У науковiй лiтературi усталеною с 
думка про те, що сутнiсть особистого 

немайнового права жiнки (дружини) 

на материнство розкривапься через 

призму правочинносп щодо питания: 

мати чи не мати дитину. Причому зазна

чапься, що право жiнки самiй вирiшу

вати питания про материнство зумов

лено тим, що це пов'язано з i"i власним 
здоров' ям та правом на репродуктивну 

свободу. Н.1 . Бсссдкiна зазначас, що не

народжена i народжена дитина - це лише 

стадii. розвитку однiсi· й тi6 самоУ люди

ни, тому необхiдно ставитися до нена

родженоi· дитини як до природноi· фази 

розвиту людини. Додатково дослiдник 

наголошус, що стадiУ розвитку людини 

можуть бути розглянутi законодавцем, 

а також медичною наукою, виходячи 

з розумiння того, що перед нами сдиний 

органiзм, едина особистiсть, яка прохо

дить етапи свого ЖИТТ(ВОГО шляху. 

Так, О. В. Iсвiня видiляс двi головнi 

складовi права на материнство: бiологiч

ну (репродуктивну) та соцiальну. Автор 

зазначас, що бiологiчна (репродуктив

на) складова включас право вирiшува-

п, питания про зачаття дитини та пр 
. а~ 

ви~1шува:и бпитання про перериван~~ 

ваптност1 а о виношування та нар . в 01\, 
ж_<:,нн~ дитин~ ПJ сля_ зачаття . ю~иди ч. 

н1и лператур1 зустр1часться позицв1 LI , ~() 

«право на життя виникас лише у плода 

(тобто того , хто мае народитися) як люд. 

сько1 iстоти вiд шести тижнiв розвитку ~ 

аж до виходу з материнського орrа нiзму 

на вiдмiну вiд ембрiона (зародок орrанi з: 
му людини вiд зачаття до шести тижнiв 

внутрiшньоутробного розвитку), тобто 

той, хто мае право народитися , та той , 

кому пощастило народитися, е дитино10 

та членом сiм 'i'. Однак така позиuiя ви. 

даеться хибною, оскiльки початком права 

на життя можна визначати « перiод, коли 

в ембрiона можливо зняти енuефалогра. 

му мозку i визначити мiнiмальний рiвень 
свiдомостi» , а ue, на думку вчених , мож

ливо здiйснити й до шести тижнiв роз

витку дитини з утробi матерi. Отже, видi

ляють три пiдходи до визначення початку 

охорони дитячого життя в законодавчому 

порядку: абсолютистський, помiрний 

та лiберальний, тому особистi права не

народжено1 дитини також не можуть об

межуватись - бiологiчне житгя почина

еться задовго до моменту народження, 

ще на стадi зародка, то вiдповiдне право 

повинно надавати можлив1сть зародку 

зберегти свое життя незалежно вiд того, 
. . . 

яю нам1ри мае щодо нього мат1р. 

Звiдси випливас, що чоловiк фактич

но обмежений у правi вирiшувати питан· 

ня, чи народжувати жiнцi дитину вiд ньо

rо. На пiдтвердження тако'i позицit е ст. 50 
Основ законодавства Укра'iни про охоро

ну здоров'я, вiдповiдно до яко1 операц~ 
штучного переривання вагiтностi прово

диться в акредитованих закладах охорони 

здоров' я за бажанням жiнки. Тобто про 

зrоду чоловiка не йдеться. Цiлком лоriч· 
ним видасться узгодження надскладноrо 

питания, предметом якого € житгя ди~и· 
ни, все ж таки спiльно чоловiком та ж~н· 
кою, незалежне вiд того, чи перебувають 
останнi в шлюбних вiдносинах. ЗвертаJQ· 

иян· чи увагу на моральний аспект i христ 
ське вiросповiдания украУнцiв, незале)l(Н0 
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зFТ\ , ПТ''рс 1~ннq штучноm пс,рrривання 
~ nf" ·n ,,,,ж11нз маr право вирiшУвап-1 
~~~ ~- . 

i-: Lн,111. 3Ri.Jcн нзведене твердження 
'P\,rplln 
' Illl' право на материнство те ж саме 
Пf"'~ ,.. . ) nnaвa нз l)ЗТЪЮВСТВО (що воно та-
ш,1]{ ,q- • ' V 

. = \"6,fе)к,тrься н~ с1меmmм законом. 
J,;"01' п• • 

. =к(Уа.1ЪН1~• парmером) не видасrъся 
Нl L'- • • 

~mвим. Жiнш. яка виношу€ дитину 
Mi. •v . .. • • • v 

на noчaTh"()BIИ стад11 ваптносn, с1меине 

--%-ОноJавство факгично нада€ право об

~~еж, -вати чоловiка-батька в особистому 
~ем~овому правi на батькiвство . 

о. в . Iсвiня зазначаЕ:, що повноважен

ня JJJУЖИНИ щодо здiйснення бiологiч

но1 (репродукгив~оi) функцii" с ширши

ми. оскiльки вир1шення питания щодо 

штучного переривання вагiтносn або 

прийняпя рiшення стосовно народжен

ня литини здiйснюЕ:ться нею самостiйно 

i не потребуе згоди чоловiка. На думку 
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,11п1ш, чи нi J\и\4 жiннi Ш\ t3r ГhСЯ ре 

ттрол! к~иRнз с~,,а i. Ri1П()Ri11ю. ,юж

л ивiстъ rепро,1уктивноrо внбору Отже. 

такий пiдхi,1 до права не баiьr<iвство ц при

зводитъ до значноrо тен_дерноrо дисбалан

су у сферi сiмейних вiдносин» та законне 

обмеження права на баiькiвство у рззi . 
якщо чоловiк мае такий намiр . 

Висновки. Отже. у сiмейному правi 
Украi·ни суб'ективнi здiйснення особи

стих немайнових прав визначенi рам

ками цивiльноi· дiодатностi особи, ра

зом iз тим, п евними часовими межами, 

у рамках яких особа мае змогу зд i йсн ю

вати право на материнство та виконува

ти пов ' язанi з цим обо в ' язки . Причому, 

особа, здiйснюючи право на материн

ство , батькiвство маЕ: враховувати дум ку 

другого з подружжя , iнших членiв сiм ' ·1, 

християнськ i канони , моральн i засади 

украi·нського суспiл ьства. 
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